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SECTION 5. INTELLECTUAL PROPERTY RIGHTS. INFORMATION LAW 

 

5.1 Правові засади захисту цифрових прав людини в Україні та 

Європейському Союзі 

 

Важко уявити сучасну епоху без інтернет-технологій, які відіграють 

величезну роль у повсякденному житті. Виокремлення категорії цифрових прав 

допомагає краще систематизувати та вивчати потреби захисту прав людини в 

онлайн-середовищі, правові гарантії яких сьогодні «розкидані» в резолюціях та 

інших нормативно-правових актах міжнародних органів.  

В країнах Європейського Союзу діє законодавство, яке чітко регулює 

питання права на інформацію, цифрові права людини та зобов’язує всі держави-

учасниці впровадити закони, підзаконні акти й адміністративні положення, які 

необхідні для забезпечення права на доступ до інформації. 

Конституційне право на інформацію виконує важливі функції в 

життєдіяльності людини та особистості У зв’язку з євроінтеграцією України й 

утвердженням у суспільстві демократичних інститутів роль цього права й міра 

його впливу на реалізацію інших прав зростають. 

Послаблення механізму забезпечення свободи особистості загалом 

зумовлює незаконне й безпідставне обмеження таких прав. Розширення та 

посилення його надійності в реалізації сприятиме закріпленню юридичного 

становища громадянина, підвищуватиме упевненість людини у власних силах і 

забезпечуватиме найбільш повне задоволення її інтересів. Саме в цьому, власне, 

і полягає головна цінність права на інформацію. 

За останні 10 років більшість цифрових прав та свобод людей уже мають 

гарантії захисту, які закріплюються чинними міжнародними актами. У 

сучасному світі наявність чи відсутність в особи цього права є показником рівня 

демократичності держави, цивілізованості суспільства, дотримання та 

забезпечення загальновизнаних прав і свобод людини й громадянина. 
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 Проте науковці вважають такий захист є недостатнім, через брак 

правозастосовної практики, яка б закріплювала правові гарантії (наприклад ті, 

що містилися б в рішеннях міжнародних судів). 

Забезпечення прав людини в он-лайн просторі здійснюється в основному на 

міжнародному рівні такими структурами як Рада ООН з прав 

людини,  Генеральна Асамблея ООН, Європейський суд з прав людини тощо. 

Проте, єдиного нормативно-правового акту, який би закріплював основні 

цифрові права людини, ще не прийнято. Отже, більшість цифрових прав 

закріплені у різноманітних резолюціях Ради ООН з прав людини, які потребують 

систематизації у єдиний кодифікований акт –  Декларацію цифрових прав 

людини. З кожним днем потреба у такому акті зростає, а за кілька десятків років, 

без нього важко буде уявити еталон демократичного суспільства. 

Технологічні інновації не тільки вимагають реінтерпретації традиційних 

прав людини, а й зумовлюють появу нових категорій, які можуть бути визначені 

як sui generis покоління цифрових прав [71, с.226] . Однак суттєві проблеми 

виникають з самою назвою цих нових прав. У вітчизняній літературі їх зазвичай 

називають інформаційними, цифровими, віртуальними [72, с.41] , в англомовній 

літературі пишуть про цифрові права (digital rights) [71, с.223] , інтернет-права 

(Internet rights) [73, с.10], право на комунікацію (right to communicate ) [74, с.18] , 

свободу з’єднання з будь-якою особою, в будь-який час, в будь-якому місці, для 

любих цілей (freedom to connect – to anyone, anytime, anywhere, for anything) [75, 

с.17]. Інколи ці терміни використовують як синоніми. 

Якщо виходити з того, що техногенний фактор є визначальним для 

виникнення і розвитку прав людини, то поширення цифрових технологій здатне 

вплинути на права людини. У цьому випадку сценарії можуть бути різними. З 

песимістичного очікування – глобальна загроза свободі, яка виникає у зв’язку з 

наближенням до соціального стану, яке називають «електронним суспільством», 

де розмивається межа між «моїм» і «не моїм». У такому суспільстві 

індивідуальна свобода буде все більш обмежуватися в інтересах самої  людини  

[76, с.48]. 
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Оскільки сучасні інформаційно-комунікаційні технології працюють з 

інформацією в дискретній, цифровій формі, то часто для позначення 

«електронного суспільства» використовують синонімічний термін «цифрове 

суспільство», а різницю між членами в можливостях і засобах участі в такому 

суспільстві позначають як «цифровий розрив». 

Концепція і термінологія «електронного суспільства» набули значного 

поширення в Європейському Союзі услід за збільшенням кількості правових 

протиріч та неузгодженостей у їх застосуванні. Термін «електронне суспільство» 

у більшості випадків використовується як яскравий синонім терміну 

«інформаційно-цифрових технології».  

Термін «цифрове суспільства» в Європейському Союзі є позитивним —  

стрімко формується масова інтернет-аудиторія та специфічне мережне 

соціокультурне середовище, триває диверсифікація аудиторії, формуються нові 

моделі інформаційного споживання, соціальної та політичної активності тощо. 

Розвиток цифрових технологій змінює сучасний світ і відносини у ньому. 

Торгівля, обмін інформацією і звичайні людські контакти все більше 

переносяться в цифровий вимір, розмиваючи кордони між державами та 

втілюючи в реальність ідею створення цифрового суспільства і глобальної 

цифрової економіки та права. 

Розвиток цифрових технологій позитивно впливає як на систему 

державного управління, забезпечуючи більшу прозорість влади та ефективніше 

електронне урядування, так і на економічне зростання — розширення ринків, 

зокрема середовища електронної комерції, розвиток конкуренції, створення 

нових умов для розвитку бізнесу, ширші можливості для задоволення інтересів 

споживачів. Прискорення процесів обміну науковою інформацією дає поштовх 

інноваціям. 

Європейський Союз та інші розвинені країни не тільки декларують 

підтримку розвитку цифрового простору, але й роблять практичні кроки в цьому 

напрямі. Велику увагу Європейський Союз приділяє впровадженню цифрових 

технологій нового покоління у промисловість, таких як: інтернет речей, хмарні 
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обчислення, великі дані і аналітика даних, робототехніка та 3D друк. Ці 

технології відкривають нові горизонти для вироблення інноваційних продуктів 

та послуг. 

Водночас спостерігається і ряд негативних явищ і процесів, що гальмують 

розвиток «цифрового суспільства», такі як: не завжди стабільно високі темпи 

розвитку в усіх країнах Європейського Союзу; відсутність ідеальної системної, 

багаторівневої, нормативно підкріпленої, базованої на певній ідеології та 

стратегії загальної політики в інформаційно-комунікаційній сфері; значний 

дисбаланс аудиторії Інтернету за регіональними, віковими та майновими 

ознаками; висока вартість доступу до Інтернету. 

Інтернет - це світова комп'ютерна мережа, що об'єднує сотні тисяч 

локальних державних, корпоративних, громадських, освітніх і домашніх мереж 

на основі стандартних угод про способи обміну інформацією і єдиної системи 

адресації. Можливості поширення, збирання й інтерпретації інформації більш не 

є виключною прерогативою держави. Комп'ютерні мережі сприяють 

розширенню форм контролю і влади. Обмін інформації в Інтернеті здійснюється 

таким чином, що географічне положення і національно-державна приналежність 

як джерела, так і адресата послання перестає бути скільки-небудь значимим 

фактором. 

В умовах сьогодення Інтернет вже став новим засобом масової інформації, 

але не тільки. Оскільки доступ до Інтернету – необхідна попередня умова для 

використання всіх можливостей online, він сьогодні може розглядатися як 

суттєвий аспект свободи людини, що проголошена в ст. 1 Загальної декларації 

прав людини, оскільки блокування доступу людини до Інтернету являє собою 

втручання в його свободу. У цьому аспекті більшість дослідників вбачають 

проблему не тільки, коли використання Інтернету для політичної критики 

стикається з репресіями (Китай), але і коли відключення від Інтернету 

відбувається як санкції за повторне порушення авторських прав (Франція та 

Велика Британія) [77, с.438] . 
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Водночас в інтернет-середовищі, особи реалізовуючи свої цифрові права 

автоматично збільшують кількість ризиків, які повсякчас несуть з собою 

неконтрольовані потоки інформації. Зокрема, знижується рівень критичного 

сприйняття, осмислення, інтерпретації, розуміння інформації. Це робить нас 

більш піддатливими до негативних інформаційних впливів, зокрема 

маніпулятивних і пропагандистських. 

Право на свободу вираження думки і право на доступ до інформації, яке 

гарантується ст. 10 Конвенції про захист прав людини і основоположних свобод, 

призвело до формування права на доступ до Інтернету. У світовій практиці таке 

формування відбувається трьома напрямами: визнання Інтернету універсальною 

і загальнодоступною послугою (Естонія, Іспанія), закріплення права на доступ 

до Інтернету як конституційного права (Греція, Португалія), визнання даного 

права  судами (Франція, Коста-Ріка).  

Можемо розглянути приклади різноманітних форм та способів реалізації 

права на доступ до Інтернету.  30 липня 2010 р. Верховний суд Коста-Рики 

постановив: "Без будь-яких вагань можна сказати, що інформаційні технології і 

технології зв'язку вплинули на спосіб людського спілкування, полегшуючи 

зв'язок між людьми та інститутами у всьому світі, усунули просторові і часові 

бар'єри. У наш час доступ до цих технологій стає основним інструментом для 

полегшення здійснення, зокрема, основоположних прав та участі у 

демократичних процесах (електронної демократії), громадського контролю, 

освіти, свободи думки і самовираження, доступу до інформації та публічних 

послуг онлайн, права на електронне спілкування з урядом, а також 

адміністративної прозорості. Зазначене включає основоположне право на доступ 

до цих технологій, зокрема, право на доступ до Інтернету або всесвітньої веб-

мережі". У 2000 році парламент Естонії запустив масову програму з розширення 

доступу для сільської місцевості. Інтернет, як стверджує уряд Естонії має 

важливе значення для життя в 21 столітті. Уряд Фінляндії забезпечив до липня 

2010 року кожній людина доступ до широкосмугового з’єднання швидкістю 

мінімум 1 Мбіт/с, до 2015 року – доступ до зв'язку в 100 Мбіт/с. У червні 2009 
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року Конституційна Рада, вищий суд Франції, проголосив доступ до Інтернету 

основоположним правом людини в категорично сформульованому рішенні, що 

скасувало частини закону HADOPI – закону, який передбачав вистежування 

зловмисників і автоматичне, без судового нагляду, відімкнення мережевого 

доступу тих, хто продовжував скачувати незаконний матеріал після двох 

попереджень. Конституції Греції встановлює, що всі особи мають право брати 

участь в інформаційному суспільстві, і що держава зобов'язана сприяти 

виробництву, обміну, поширенню, а також доступу до електронної інформації. 

Починаючи з 2011 року, Telefonica, колишня державна монополія, яка має 

контракт з урядом Іспанії на надання "універсальних послуг", повинна 

гарантувати по всій країні широкосмугову передачу даних швидкістю принаймні 

1 Мбіт/с за «розумною» ціною. 

В цілому право на інформацію за допомогою Інтернету включає право на 

доступ до Інтернету, право не бути відключеним, право на свободу пошуку 

інформації, право на безпечне використання Інтернету, право на захист від 

небажаної інформації.  

У сфері забезпечення прав людини в Інтернеті сучасні держави повинні 

вирішувати три завдання: 

– не перешкоджати здійсненню прав людини через Інтернет і не обмежувати 

їх (не здійснювати цензуру);   

–- захищати законне використання інформаційно-комунікаційних 

технологій від кібератак з сторони третіх осіб;   

– гарантувати та полегшувати законне використання інформаційно-

комунікаційних технологій (доступ малозабезпечених осіб до Інтернету) [77, 

с.448] . 

Отже, саме приватне життя найбільше «перетворюється» в цифрову епоху, 

відповідно, право на повагу до приватного життя змінюється.  

 

Великі дані та штучний інтелект– ключ до важливих інновацій, вони мають 

неймовірний потенціал визначати економічні показники та суспільний прогрес. 



SCIENCE FOUNDATIONS OF JURISPRUDENCE 

 93 

У демократіях неприпустимо, щоби з допомогою цих технологій пригноблювали 

людей. Цифрова революція безперервно впливає на базове право громадян на 

захист, що є основою сучасної, демократичної спільноти. Європейський Союз 

відповідальний за створення чітких правових  кордонів, які б узгодили технології 

з демократією. Гарантувати достатню прозорість інформаційної сфери зможе той 

факт, що алгоритми пошуку розробляють провідні наукові інститути, своєрідні 

опікуни  інформації, адже зараз цей спосіб маніпуляції дещо зникає від пильного 

ока демократичного контролю. 

Використання цифрових технологій надало нові і майже безмежні 

можливості державі в реалізації своїх функцій, що ставить під загрозу приватне 

життя громадян. Безумовно, систематичний збір відомостей секретними 

службами є втручанням в приватне життя, навіть якщо відомості отримані в 

громадських місцях і якщо містять інформацію виключно про професійну або 

громадську діяльність особи. У цьому випадку баланс між приватними і 

публічними інтересами повинен знаходити суди. Неоднозначну оцінку 

викликала відоме рішення  Європейського суду з прав людини у справі Big 

Brother Watch and Others v the United Kingdom [78] , зокрема, твердження Суду, 

що масова стеження не  порушує Конвенцію про захист прав людини і 

основоположних свобод. Суд наголосив, що новими технологіями користуються 

«терористи і злочинці», яким це допомагає «уникнути виявлення в Інтернеті». 

На думку суду, режим масового перехоплення даних виконує попереджувальну 

функцію. 

На сьогодні існує два основних підходи до розуміння категорії цифрових 

прав. Перший, цифрові права – це розширення і застосування універсальних прав 

людини до потреб суспільства, заснованого на інформації [79]. На користь такої 

позиції свідчить резолюція A/HRC/32/L.20 Генеральної Асамблеї ООН, яка 

підтверджує, що ті ж самі права, які людина має в офлайновому середовищі, 

повинні також захищатися в онлайновому середовищі, зокрема, свобода 

вираження думок, яка може бути застосована незалежно від кордонів і в рамках 

будь-яких обраних людиною засобів масової інформації, відповідно до статей 19 
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Загальної декларації прав людини і Міжнародного пакту про громадянські і 

політичні права [89] .  

У більш вузькому розумінні під цифровими правами розуміють права 

людини, які дозволяють отримувати доступ, використовувати, створювати та 

публікувати цифрові твори, або право доступу і використання комп’ютерів, 

інших електронних пристроїв або мереж зв’язку. 

І в одному, і в другому тлумачення одним із базових цифрових прав 

вважається право на доступ в Інтернет. Коли було підписано резолюцію 

A/HRC/32/L.20 Генеральної Асамблеї ООН, такі країни, як Росія, Китай, 

Саудівська Аравія, Південна Африка та Індія, висловились проти. Вони, зокрема, 

вимагали вилучити з тексту фрагмент, у якому йдеться про «засудження заходів 

з обмеження та блокування доступу до розміщеної в мережі інформації» [81] . 

В кількох країнах світу офіційно визнано право на доступ до Інтернету 

(право на доступ до інформації в Інтернеті) і / або заборонено державі 

необґрунтовано обмежувати доступ людини до інформації та Інтернету. В різний 

спосіб – шляхом визначення в законах, визнання рішенням Конституційного чи 

Верховного Суду це право закріплено у понад 10 країнах світу, наприклад, у 

Фінляндії, Естонії, Франції, Греції, Іспанії, Коста-Ріці. 

У 2011 році уряд Туреччини заявив про нову національну політику 

фільтрування матеріалів в Інтернеті. Вона передбачала чотирирівневу систему 

цензури, за якої громадяни могли б вибрати рівень фільтрування (від найвищого 

до найнижчого: «дитячий», «сімейний», «домашній» і «стандартний»). 

Управління інформаційно-комунікаційних технологій Туреччини (ВТК) заявило, 

що ця схема має на меті захистити дітей, і пообіцяло, що ті, хто обере рівень 

«стандартний», матимуть доступ до Інтернету без цензури. Зрештою цей план 

викликав гнівний протест серед населення, а в понад тридцятьох містах по всій 

Туреччині люди вийшли на вулиці з вимогою скасувати запропоновані зміни. 

Під тиском громадськості уряд відмінив цю схему та запровадив тільки два 

фільтри – «дитячий» та «сімейний», що їх користувачі могли обрати 

добровільно. Але на цьому суперечки не припинилися. Організації, що борються 
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за свободу медіа, протестували проти системи цензури та дійшли висновку, що 

ВТК приховує, скільки насправді матеріалів фільтрується. Виявилося, що нова 

система блокує не лише порнографію та матеріали, що пропагують насилля, а й 

звичайні сайти новин, статті з ліберальними або прозахідними поглядами 

(наприклад, усі ті, де згадано слово «гей» чи надрукована інформація про 

еволюцію) та ключові слова, пов’язані з курдською національною меншиною. 

Міжнародні недержавні організації щодо захисту прав людини назвали політику 

Туреччини «прихованою цензурою» [82, с. 94–95] . 

Дві важливі справи, розглянуті в Європейському суді з прав людини, 

заклали основи пошуку справедливого балансу між свободою вираження 

поглядів та необхідністю захисту інтересів дітей. У справі «Перрін проти 

Сполученого Королівства» [83]  Європейський суд із прав людини відмовив 

у задоволенні скарги власника сайту, який був засуджений за обвинуваченням 

у непристойній поведінці, аргументуючи своє рішення тим, що власник міг 

уникнути перегляду неповнолітніми непристойних фотографій, якби розмістив 

на веб-сторінці попереднього перегляду інформацію про вікові обмеження.  

У справі «К. U. проти Фінляндії» невідомий опублікував персональні дані 

12-річного хлопчика на сайті знайомств [84].  Безумовно, це створило для дитини 

ризик стати об’єктом сексуальних домагань. Оскільки водночас фінське 

законодавство не дозволяло поліції вимагати від провайдера інтернет-послуг 

розкрити особу людини, яка опублікувала ці дані, це призвело до констатації 

порушення права на повагу до приватного життя К.U. [85].  

В Україні питання блокування (фільтрації) Інтернет-контенту сьогодні все 

ще залишається неврегульованим. Однак у 2016–2017 рр. Президент України 

визначив основні напрями врегулювання цього питання в контексті забезпечення 

інформаційної та кібербезпеки України. У п. 3 ст. 4.5 Стратегії кібербезпеки 

України встановлено, що боротьба з кіберзлочинністю передбачатиме 

здійснення в установленому порядку, з-поміж іншого, блокування операторами 

та провайдерами телекомунікацій визначеного (ідентифікованого) 

інформаційного ресурсу (інформаційного сервісу) за рішенням суду [86].   
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У Рішенні Ради Національної безпеки і оборони України від 29.12.2016 р. 

«Про загрози кібербезпеці держави та невідкладні заходи з їх нейтралізації» 

Кабінету Міністрів України доручено запровадити блокування (обмеження) за 

рішенням суду телекомунікацій визначеного (ідентифікованого) інформаційного 

ресурсу (інформаційного сервісу) операторами та провайдерами [87] . 

Після введення в дію Указом Президента Рішення РНБО України «Про 

застосування персональних спеціальних економічних та інших обмежувальних 

заходів (санкцій)» від 28 квітня 2017 р. [88] , було розглянуто низку справ щодо 

порушення цим рішенням прав і свобод людини. Зокрема, у постанові Вищого 

адміністративного суду України від 14 червня 2017 р. по справі № 800/198/17 

[89]  щодо порушення права на свободу вираження поглядів у відповідності зі 

статтею 10 Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод, а 

також порушення права позивача на свободу доступу до інформації, було 

відмовлено у задоволенні позову щодо визнання недійсними положень цього 

акту, які встановлювали заборону на певний період здійснювати надання послуг 

з доступу користувачам мережі до ресурсів певних російських сервісів. 

Станом на сьогодні право на доступ до Інтернету в українському 

законодавстві відсутнє. Закон України «Про телекомунікації» визначає перелік 

загальнодоступних телекомунікаційних послуг, однак він включає в себе лише 

універсальний доступ до підключення до загальних мереж фіксованого зв’язку, 

місцевий телефонний зв’язок, виклик служб екстреної допомоги, послуги 

довідкових служб і зв’язку за допомогою таксофонів. Водночас Україна 

поступово розвиває технології доступу до зв’язку, проте вивільнення частот під 

технологію 5G у 2020 році так і не відбулося. Уряд робить окремі дерегуляційні 

заходи задля збільшення покриття широкосмуговим Інтернетом. Утім якісь 

цілеспрямовані заходи щодо поширення доступу до мережі не впроваджуються 

[90, с.11] . 

Слід розуміти, що право на доступ до Інтернету не має на меті лише 

фізичну можливість доступу до мережі Інтернет. Воно базується на 

комунікаційній цінності Інтернету, що передбачає зв’язок цього права із іншими 
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правами і свободами людини та необхідність доступу до Інтернету для їх 

реалізації, зокрема, свободи думки, вираження поглядів та переконань, права на 

розвиток, політичних прав, екологічних та інших основних прав людини. 

Право людини завжди передбачає кореспондуючий обов’язок держави – 

забезпечити доступ до Інтернету належної якості і відповідної ціни, а також не 

обмежувати без законних підстав доступ осіб до Інтернету [91] . Тобто визнаючи 

це право людини держава зобов’язується створити відповідну інфраструктуру, 

забезпечити адекватність цінової політики на такі послуги, забезпечити рівні 

можливості доступу всім індивідам (незалежно від місця проживання, стану 

здоров’я, віку тощо), створити інші правові і організаційні гарантії реалізації 

цього права. І.В. Мукомела звертає увагу на ще один важливий аспект цього 

права – компетенцію населення, звертаючи увагу на її асиметрію в Україні [92, 

с.79] . 

Проте цифрові права не обмежуються правом на доступ до Інтернету. 

Асоціацією прогресивних комунікацій ще у 2001 р. було розроблено Хартію 

інтернет прав. Хартія присвячена таким темам як: доступ в Інтернет для всіх; 

свобода вираження думок і асоціацій (зібрань); доступ до знань; спільне 

навчання і творчість на основі вільного і відкритого програмного забезпечення і 

розробки технологій; недоторканність приватного життя, спостереження та 

шифрування; управління Інтернетом; обізнаність, захист і реалізація прав. 

К. Беккер, австрійський теоретик інформаційного антиглобалізму, вважає, 

що «основні цифрові права людини охоплюють право доступу до мережі, право 

вільно спілкуватися і висловлювати думки в мережі, і право на недоторканність 

приватної сфери» [93] . Водночас, вчений звертає увагу на те, що всі 

інформаційні і комунікаційні технології мають походження з військової 

промисловості і в сучасних умовах отримали розвиток в якості технологій 

«несмертельної зброї». Отримання доступу до цих засобів і контролю над ними 

зі сторони урядів, корпорацій та інших структур може становити загрозу. Тому 

реалізація цифрових прав людини покликана забезпечити кожному можливість 

безкоштовно і необмежено користуватися цими засобами і їх потенціалом [93] . 
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Формування демократичного суспільства, у якому інформація стає 

головною цінністю, неминуче має відбуватися переоцінювання прав та 

обов’язків органів влади й громадян в інформаційній сфері, а головне значення 

для гарантування реалізації вільного потоку інформації та ідей має визнання 

принципу, за яким державні органи володіють інформацією не для себе, а в 

інтересах суспільства та від його імені. 

Слід підкреслити, що права людини еволюціонують під впливом цифрових 

технологій. Проблематика прав людини може сприяти виробленню цілісного 

уявлення про регулювання нових технологій. Права людини можуть стати 

«маяками» для регулювання інформаційнно-комунікаційних технологій, 

вказуючи цілі, які повинні бути досягнуті і яка шкода повинна бути попереджена 

відповідно до принципу пропорційності [77, с.434] . 

Україна все ще недостатньо трансформує можливості сучасних цифрових 

технологій в економічні і соціальні вигоди: спостерігається слабкий розвиток 

конкуренції, досі існують недосконалі і обтяжливі процедури доступу до ринку, 

відзначаються випадки непрозорих комерційних практик з боку операторів, 

зокрема при формуванні тарифів, а також низька якість послуг, відсутні 

ефективні механізми захисту прав споживачів.  

 Безумовно, система прав людини буде змінюватися в залежності від умов 

їх реалізації. З розвитком цифрових технологій виникають нові цифрові права. 

Попри наявність міжнародних нормативно-правових актів, що виступають 

регуляторами відносин в мережі Інтернет та захисту цифрових прав людини, в 

Україні ця сфера залишається не врегульованою на законодавчому рівні. 

Важливим напрямом вирішення проблем використання мережі Інтернет є  

прийняття Законів: «Про захист свободи в мережі Інтернет», «Про дистанційне 

навчання в мережі Інтернеті», «Про електронну демократію», а також 

запровадження щорічного моніторингу стану забезпечення цифрових прав 

людини. 

  


